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ΑΠΟΦΑΣΗ
Ι. ΕΙΣΑΓΩΓΗ
Αντικείμενο εξέτασης της υπό τον ως άνω αριθμό και τίτλο υπόθεσης, αποτελούν οι εκ πρώτης όψεως πιθανές παραβάσεις που διαφάνηκαν κατά την αξιολόγηση της συγκέντρωσης από την Υπηρεσία της Επιτροπή Προστασίας του Ανταγωνισμού. Η εν λόγω συγκέντρωση κοινοποιήθηκε στην Επιτροπή Προστασίας του Ανταγωνισμού (στο εξής η «Επιτροπή») στις 4/5/2010, αναφορικά με την εξαγορά από την εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας & Σία Λτδ (στο εξής «Χ.Α. Παπαέλληνας») του 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης & Παπαέλληνας Λτδ (στο εξής «Δημητριάδης & Παπαέλληνας») μέσω της απόκτησης του συνολικού μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Σοφοκλής Δημητριάδης & Υιός Λτδ (στο εξής «Δημητριάδης»).
ΙΙ. ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ/ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΕΡΕΥΝΑΣ
Η Επιτροπή εστίασε την προσοχή της στην αξιολόγηση των γεγονότων που συνθέτουν την υπόθεση, μια και όπως κρίνεται, τα δεδομένα αυτά αποτελούν αναντίλεκτα το ουσιαστικό υπόβαθρο της εξέτασης του ζητήματος που προκύπτει.  Ως εκ τούτου, η παράθεση των σχετικών με την υπόθεση δεδομένων καθίσταται αναγκαία και επιτακτική και προς τούτο παρατίθενται συνοπτικά τα ουσιώδη γεγονότα που αφορούν την υπό εξέταση υπόθεση:
1. ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ
Η συγκέντρωση πραγματοποιήθηκε στη βάση συμφωνίας αγοράς μετοχών (στο εξής η «Συμφωνία»), ημερομηνίας 17/2/2010, μεταξύ της εταιρείας Χ.Α. Παπαέλληνας (ο αγοραστής) και των φυσικών προσώπων Μόνικα Δημητριάδη, Τζιάνετ Δημητριάδη, Καίτη Δημητριάδη και Σοφία Δημητριάδη (οι πωλητές), τα οποία κατείχαν το 100% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης. Βάσει της Συμφωνίας, η εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας αγόρασε το 100% του μετοχικού κεφαλαίου της Δημητριάδης και απόκτησε τον αποκλειστικό έλεγχο της εν λόγω εταιρείας. 

Λόγω του ότι η εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας κατείχε το 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης & Παπαέλληνας και η Δημητριάδης το υπόλοιπο 50%, με τη σύναψη της εν λόγω συμφωνίας και την απόκτηση αποκλειστικού ελέγχου της εταιρείας Δημητριάδης, η Χ.Α. Παπαέλληνας αποκτά τον αποκλειστικό έλεγχο της εταιρείας Δημητριάδης & Παπαέλληνας. Ως εκ τούτου, παρόλο που η μετοχική δομή της Δημητριάδης & Παπαέλληνας δεν έχει αλλάξει, εντούτοις με την παρούσα πράξη συγκέντρωσης όλες οι μετοχές της ανήκουν πλέον στην εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας. 

Η ολοκλήρωση της συμφωνίας αγοράς της Δημητριάδης, πραγματοποιήθηκε στις 17/2/2010, με την υπογραφή της Συμφωνίας και αυτό διαφαίνεται από τις παραγράφους 4 και 5 της Συμφωνίας. 
Συγκεκριμένα, σύμφωνα με την παράγραφο 4 της Συμφωνίας με ημερομηνία 17/2/2010, προνοούνται τα ακόλουθα: 
[ ……..…]

Σύμφωνα με την παράγραφο 5 της Συμφωνίας προνοείται ότι:
[ ……….. ]

2. ΕΜΠΛΕΚΟΜΕΝΑ ΜΕΡΗ 
2.1 Χ.Α. Παπαέλληνας & Σία Λτδ
Η Χ.Α. Παπαέλληνας είναι ιδιωτική εταιρεία περιορισμένης ευθύνης, εγγεγραμμένη στην Κύπρο και ασχολείται με την εισαγωγή, διανομή και διάθεση καλλυντικών και φαρμάκων στην Κυπριακή αγορά. 
      2.3 Σοφοκλής Δημητριάδης & Υιός Λτδ
Η Δημητριάδης είναι ιδιωτική εταιρεία περιορισμένης ευθύνης, εγγεγραμμένη στην Κύπρο. Η εν λόγω εταιρεία ασχολείται με τη διανομή φαρμάκων Novartis μέσω της συμμετοχής της στο μετοχικό κεφάλαιο (με ποσοστό 50%) στην εταιρεία Δημητριάδης & Παπαέλληνας. Επιπλέον, δραστηριοποιείται στην εμπορία ζαχαρίνης.
      2.4 Δημητριάδης & Παπαέλληνας Λτδ
Η εταιρεία Δημητριάδης & Παπαέλληνας είναι εγγεγραμμένη στην Κύπρο και αποτελεί κοινοπραξία των εταιρειών Χ.Α. Παπαέλληνας και Δημητριάδης η οποία δημιουργήθηκε το 1997, με σκοπό την εισαγωγή και διανομή των φαρμακευτικών προϊόντων της Novartis Pharma Inc. 
ΙΙΙ. ΙΣΤΟΡΙΚΟ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ
Στις 22/3/2010 περιήλθε στην αντίληψη της Υπηρεσίας της Επιτροπής Προστασίας του Ανταγωνισμού (στο εξής «η Υπηρεσία») από δημοσίευμα σε καθημερινή εφημερίδα ότι η ιδιοκτησία της εταιρείας Δημητριάδης & Παπαέλληνας πέρασε εξολοκλήρου στον Όμιλο εταιρειών Παπαέλληνα. 
Στη βάση του δημοσιεύματος αυτού, η Υπηρεσία με επιστολή της ημερομηνίας 26/3/2010 ενημέρωσε σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 14 του περί Ελέγχου των Συγκεντρώσεων Επιχειρήσεων Νόμου 22(Ι)/99, ως έχει τροποποιηθεί (στο εξής ο «Νόμος») την εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας στη βάση των διατάξεων των άρθρων 13 και 9 για τις υποχρεώσεις της.
Η κοινοποίηση της εν λόγω συγκέντρωσης υποβλήθηκε στην Υπηρεσία στις 4/5/2010, από την εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας, μετά από την προαναφερόμενη επιστολή της Υπηρεσίας ημερομηνίας 26/3/2010. Η κοινοποίηση αφορούσε την εξαγορά από την εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας του 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης & Παπαέλληνας μέσω της απόκτησης του συνολικού μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Σοφοκλής Δημητριάδης. 
Μετά από τη μελέτη των στοιχείων και πληροφοριών που υποβλήθηκαν, η Υπηρεσία διαπίστωσε ότι η κοινοποίηση δεν συνάδει πλήρως με τις απαιτήσεις του Παραρτήματος ΙΙΙ του Νόμου και ενημέρωσε σχετικά την υπόχρεο προς κοινοποίηση εταιρεία, η οποία απέστειλε συμπληρωματικά στοιχεία σε μεταγενέστερο στάδιο. 
Η Υπηρεσία, με σχετικές επιστολές της με ημερομηνία 25/5/2010, 9/6/2010 και 24/6/2010 ενημέρωσε τον Υπουργό Εμπορίου, Βιομηχανίας και Τουρισμού σχετικά με την κοινοποιηθείσα συγκέντρωση, ενεργώντας στη βάση των διατάξεων του άρθρου 35 του Νόμου. Ακολούθως, η Υπηρεσία ζήτησε από το Κυβερνητικό Τυπογραφείο να δημοσιεύσει στην Επίσημη Εφημερίδα της Δημοκρατίας το γεγονός της κοινοποίησης της παρούσας πράξης συγκέντρωσης, όπως ορίζει το άρθρο 13(3) του Νόμου. Η εν λόγω κοινοποίηση δημοσιεύτηκε στην Επίσημη Εφημερίδα της Δημοκρατίας στις  4/6/2010.
Η Υπηρεσία διεξήγαγε την προκαταρτική αξιολόγηση της συγκέντρωσης σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 17 του Νόμου και ετοίμασε γραπτή έκθεση με ημερομηνία 24/6/2010 προς την Επιτροπή στην οποία κατέγραψε την αιτιολογημένη της γνώμη της ως προς το συμβατό ή μη της υπό εξέταση συγκέντρωσης με την ανταγωνιστική αγορά. 
Η Επιτροπή σε συνεδρία της με ημερομηνία 30/6/2010, αφού έλαβε υπόψη της τη γραπτή έκθεση της Υπηρεσίας διαπίστωσε ότι η κοινοποιηθείσα πράξη συγκέντρωσης, αν και εμπίπτει στο πεδίο εφαρμογής του Νόμου, όπως αυτός έχει τροποποιηθεί, δεν προκαλεί σοβαρές αμφιβολίες ως προς το συμβατό της με την ανταγωνιστική αγορά. Ως εκ τούτου, η Επιτροπή λαμβάνοντας υπόψη όλα τα στοιχεία που τέθηκαν ενώπιόν της, αποφάσισε να μην αντιταχθεί στην εν λόγω συγκέντρωση και να την κηρύξει συμβατή προς την ανταγωνιστική αγορά. Η εν λόγω απόφαση της Επιτροπής κοινοποιήθηκε στην εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας με επιστολή ημερομηνίας 2/7/2010 κατ’ εφαρμογήν του άρθρου 19 του Νόμου.
Η Επιτροπή, στην ίδια συνεδρία, διαπίστωσε επίσης ότι πιθανολογούνται εκ πρώτης όψεως παραβάσεις τόσο του άρθρου 13(1)(α) του Νόμου από την εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας, για παράλειψη κοινοποίησης από μέρους της ως υπόχρεης δυνάμει του άρθρου 13(2) του Νόμου να προβεί σε κοινοποίηση της πράξης συγκέντρωσης, όσο και του άρθρου 9 του Νόμου λόγω της εφαρμογής της συγκέντρωσης πριν τη σχετική έγκριση της Επιτροπής και αποφάσισε να αποστείλει στην εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας Έκθεση Αιτιάσεων. 
Η εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας παρουσιάστηκε, δια του δικηγόρου της, ενώπιον της Επιτροπής στη συνεδρία της με ημερομηνία 26/7/2010 για να επιχειρηματολογήσει αναφορικά με την Έκθεση Αιτιάσεων που αποστάληκε από την Επιτροπή.
Η Επιτροπή στη συνεδρία της με ημερομηνία 5/8/2010, αφού εξέτασε την υπό αναφορά συγκέντρωση σε συνάρτηση με τις θέσεις του δικηγόρου της εταιρείας Χ.Α. Παπαέλληνας που τέθηκαν ενώπιον της κατά την ακροαματική διαδικασία στη συνεδρία της με ημερομηνία 26/7/2010 και αφού η Επιτροπή διεξήλθε το διοικητικό φάκελο στον οποίο είναι καταχωρημένα τα στοιχεία και οι πληροφορίες που συνθέτουν συνολικά τη σκοπούμενη συγκέντρωση αποφάσισε ομόφωνα ότι στοιχειοθετούνται οι εκ πρώτης όψεως πιθανές παραβάσεις του Νόμου και επέβαλλε σχετικό πρόστιμο και για τις δύο παραβάσεις.
IV. ΘΕΣΕΙΣ Χ.Α. ΠΑΠΑΕΛΛΗΝΑ
Η εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνα, δια του δικηγόρου της, παραδέχτηκε ότι υπήρξε παράβαση του άρθρου 13(1)(α) του Νόμου για παράλειψη κοινοποίησης από μέρους της εν λόγω εταιρείας ως υπόχρεης δυνάμει του άρθρου 13(2) του Νόμου να προβεί σε κοινοποίηση της πράξης συγκέντρωσης και παράβαση του άρθρου 9 του Νόμου για εφαρμογή της συγκεκριμένης συγκέντρωσης από μέρους της εν λόγω εταιρείας πριν από τη λήψη της σχετικής ειδοποίησης έγκρισης από την Υπηρεσία δυνάμει του άρθρου 19(α) του Νόμου, δηλαδή της γραπτής ειδοποίησης της Υπηρεσίας αναφορικά με την έκδοση σχετικής απόφασης της Επιτροπής.
Ο δικηγόρος της εταιρείας Χ.Α.Παπαέλληνας επικαλέστηκε την επιείκεια της Επιτροπής για σκοπούς μετριασμού της ποινής, ανέφερε τα ακόλουθα:
· Σχετικά με την παράβαση του άρθρου 13(1)(α) του Νόμου δήλωσε ότι η μη κοινοποίηση της παρούσας πράξης συγκέντρωσης δεν ήταν εσκεμμένη και πως η εταιρεία δεν είχε σκοπό να αποκρύψει το γεγονός της συγκέντρωσης από την Επιτροπή. Σκοπός της εξαγοράς της εταιρείας Σοφοκλής Δημητριάδης & Υιος Λτδ  ήταν η απόκτηση της εταιρείας Δημητριάδης και Παπαέλληνας που αποτελεί και τη μόνη σχεδόν δραστηριότητα της πρώτης. Η εταιρεία Χ.Α.Παπαέλληνας & Σια Λτδ είχε τη λανθασμένη εντύπωση ότι αφού ήδη κατείχε το 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης και Παπαέλληνας Λτδ, δεν είχε υποχρέωση για ενημέρωση της Επιτροπής στην εξαγορά του υπόλοιπου μετοχικού κεφαλαίου. Όπως ανάφερε, το επιχείρημα αυτό ενισχύεται και από το γεγονός ότι η ίδια η εταιρεία δημοσίευσε την εξαγορά αυτή στον καθημερινό τύπο. Επιπρόσθετα, το ζήτημα της εξαγοράς προέκυψε ξαφνικά αφού οι μέτοχοι που κατείχαν το υπόλοιπο 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης και Παπαέλληνας Λτδ, με τους οποίους η εταιρεία Χ.Α.Παπαέλληνας & Σια Λτδ είχε άριστες σχέσεις, αποφάσισαν να αποσυρθούν από αυτή την επιχείρηση και δεν τέθηκε θέμα ανταγωνισμού.
· Αναφορικά με την παράβαση του άρθρου 9 του Νόμου δήλωσε ότι, με την εφαρμογή της συγκέντρωσης δεν άλλαξε τίποτα στην εταιρεία Δημητριάδης και Παπαέλληνας Λτδ, αφού ό,τι ίσχυε επιχειρηματικά πριν την υπογραφή και εφαρμογή της συμφωνίας, ίσχυε και μετά. Ως εκ τούτου, είχε τη θέση ότι όπως διαπιστώθηκε και στην αξιολόγηση της συγκέντρωσης, η εν λόγω πράξη δεν είχε οποιαδήποτε συνέπεια σε θέματα ανταγωνισμού στην αγορά. Ουσιαστικό παράγοντα για την πιο πάνω διαπίστωση αποτελεί, κατά την άποψη του, το γεγονός ότι η εταιρεία Δημητριάδης και Παπαέλληνας Λτδ ασχολείται με την εισαγωγή φαρμακευτικών προϊόντων, τα οποία δεν διέπονται από τους κανόνες της ελεύθερης αγοράς καθότι, τόσον η μέγιστη χοντρική, όσον και η μέγιστη λιανική τιμή των φαρμάκων, καθορίζονται βάση νομοθεσίας.
· Ο δικηγόρος της εταιρείας Χ.Α.Παπαέλληνας & Σια Λτδ υπογράμμισε ότι η εν λόγω εταιρεία ανταποκρίθηκε άμεσα στην Υπηρεσία μετά την επιστολή της ημερομηνίας 26/3/2010 που αποστάληκε σύμφωνα με τις πρόνοιες του άρθρου 14 του Νόμου και συνεργάστηκε πλήρως με αυτήν κατά τη διάρκεια της εξέτασης της υπόθεσης. Ανέφερε ότι η εν λόγω εταιρεία δεν βαρύνεται με οποιαδήποτε προηγούμενη παράβαση του Νόμου και τέλος δήλωσε ότι η εταιρεία αντιλαμβάνεται τις υποχρεώσεις που είχε βάση του Νόμου αλλά πως η παράλειψή της δεν ήταν ηθελημένη. Επίσης υπογράμμισε τη δέσμευση της εταιρείας στο μέλλον να είναι πιο προσεκτική και να μην διαπράξει ξανά τέτοιου είδους παραβάσεις.
V. NOMIKH ΒΑΣΗ
Η Επιτροπή εστίασε την προσοχή της στις πρόνοιες των σχετικών με την υπόθεση προνοιών του Νόμου και διαπίστωσε την πρόθεση του Νομοθέτη να επιβάλει ρητά χρονοδιάγραμμα, εντός του οποίου πρέπει να κοινοποιούνται γραπτώς «πράξεις συγκέντρωσης μείζονος σημασίας».
Το άρθρο13(1) του Νόμου αναφέρει ότι:
«Οι κατά τον παρόντα νόμο πράξεις συγκέντρωσης μείζονος σημασίας πρέπει να κοινοποιούνται γραπτώς στην Υπηρεσία το αργότερα μέσα σε μια εβδομάδα-

(α) Προκειμένου περί των συγκεντρώσεων που αναφέρονται στον άρθρο 3(2)(α), από την ημερομηνία σύναψης της σχετικής συμφωνίας ή της δημοσίευσης της σχετικής προσφοράς αγοράς ή ανταλλαγής ή της απόκτησης συμμετοχής που εξασφαλίζει τον έλεγχο επιχείρησης, οποιοδήποτε από τα εν λόγω συμβάντα συμβεί πρώτο

(β) …….»

Το άρθρο 9 του Νόμου αναφέρει ότι:
«Τηρουμένων των διατάξεων του άρθρου 33, συγκέντρωση για την οποία ο παρών Νόμος εφαρμόζεται, δεν τίθεται σε εφαρμογή, μέχρις ότου -

(α) Ο υπόχρεος δυνάμει του εδαφίου (2) του άρθρου 13 να προβεί σε κοινοποίηση της συγκέντρωσης λάβει σχετική ειδοποίηση έγκρισης από την Υπηρεσία -

 (i) δυνάμει της παραγράφου (α) του άρθρου 19 ή

(ii) ως αποτέλεσμα απόφασης της Επιτροπής δυνάμει της παραγράφου (α) του άρθρου 26 ή

(iii) ως αποτέλεσμα Διατάγματος του Υπουργικού Συμβουλίου που εκδίδεται δυνάμει του άρθρου 39 είτε

(β) συντρέξει περίπτωση εφαρμογής των διατάξεων του άρθρου 22 ή του άρθρου 32.»

Κατά συνέπεια λοιπόν, ο Νομοθέτης ρητά υπογραμμίζει την υποχρέωση της επιχείρησης να μην εφαρμόσει τη συγκέντρωση προτού δοθεί η έγκριση της.
VI. ΘΕΣΕΙΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
Η Επιτροπή λαμβάνοντας υπόψη της όλο το περιεχόμενο του διοικητικού φακέλου, τις θέσεις της εταιρείας Χ.Α. Παπαέλληνας καθώς και τις πρόνοιες του Νόμου που αναφέρονται πιο πάνω αποφάσισε τα ακόλουθα:
1. Πρώτη αιτίαση
Η πρώτη αιτίαση αφορά την παράβαση του άρθρου 13(1) (α) του Νόμου, δηλαδή την υποχρέωση του υπόχρεου προς κοινοποίηση της πράξης συγκέντρωσης να κοινοποιήσει γραπτώς στην Υπηρεσία το αργότερο μέσα σε μία βδομάδα την πράξη συγκέντρωσης.
Η σύναψη της συμφωνίας εξαγοράς του συνολικού μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης από την Χ.Α. Παπαέλληνας έγινε στις 17/2/2010. Η κοινοποίηση της εν λόγω συγκέντρωσης υποβλήθηκε στην Υπηρεσία στις 4/5/2010, μετά από την προαναφερόμενη επιστολή της Υπηρεσίας.
Βάσει των πιο πάνω η Επιτροπή καταλήγει ότι η υπόχρεη προς κοινοποίηση επιχείρηση Χ.Α. Παπαέλληνας όφειλε να κοινοποιήσει την πράξη συγκέντρωσης εντός της προκαθορισμένης από το Νόμο προθεσμίας, κάτι το οποίο δεν έπραξε κατά παράβαση του άρθρου 13(1)(α) του Νόμου. Ως εκ τούτου, η Επιτροπή αποφασίζει ομόφωνα την ύπαρξη παράβασης από μέρους της εταιρείας Χ.Α. Παπαέλληνας του άρθρου 13(1)(α) του περί Ελέγχου των Συγκεντρώσεων Επιχειρήσεων Νόμου 22(Ι)/99.
2. Δεύτερη αιτίαση
Η δεύτερη αιτίαση σχετίζεται με την παράβαση του άρθρου 9 του Νόμου, που αφορά την εφαρμογή της συγκέντρωσης προτού υπάρξει η έγκριση της συγκέντρωσης μέσω της έκδοσης σχετικής απόφασης της Επιτροπής.
Η απόκτηση του 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης διαπιστώθηκε από την Επιτροπή κατά την αξιολόγηση της συγκέντρωσης
 ότι αποτελεί συγκέντρωση με βάση τις διατάξεις του άρθρου 4 του Νόμου και ως εκ τούτου η αξιολόγηση του κατά πόσο η συγκέντρωση έχει εφαρμοστεί πρόωρα από την υπόχρεη προς κοινοποίηση επιχείρηση Χ.Α. Παπαέλληνας, γίνεται στη βάση του συσχετισμού των όσων αναφέρει η Συμφωνία.
Συγκεκριμένα, η εν λόγω συγκέντρωση τέθηκε σε εφαρμογή στις 17/2/2010, ημερομηνία σύναψης της σύμβασης αγοράς του συνολικού μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Δημητριάδης. Σύμφωνα με την Συμφωνία, η μεταβίβαση των μετοχών επ’ ονόματι της Χ.Α. Παπαέλληνας και η παράδοση της διοίκησης της εταιρείας στην Χ.Α. Παπαέλληνας έγιναν ταυτόχρονα με την υπογραφή της Συμφωνίας
.
Βάσει των πιο πάνω η Επιτροπή στη βάση του ότι η απόκτηση του υπό αναφορά μετοχικού κεφαλαίου αποτελεί συγκέντρωση, αποφασίζει ότι η εταιρεία Χ.Α. Παπαέλληνας έχει προχωρήσει σε εφαρμογή της εν λόγω πράξης κατά παράβαση του άρθρου 9 του περί Ελέγχου των Συγκεντρώσεων Επιχειρήσεων Νόμου 22(Ι)/99 πριν από τη λήψη σχετικής ειδοποίησης έγκρισης από την Υπηρεσία δυνάμει του άρθρου 19(α) του Νόμου, δηλαδή της γραπτής ειδοποίησης της Υπηρεσίας αναφορικά με την έκδοση σχετικής απόφασης της Επιτροπής.
ΚΑΤΑΛΗΚΤΙΚΟ
Συνεκτιμώντας τα πιο πάνω η Επιτροπή, αφού έλαβε υπόψη τη φύση και τη βαρύτητα των παραβάσεων σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 52 (2), ομόφωνα αποφάσισε:
Α) Αναφορικά με τη διαπιστωθείσα παράβαση του άρθρου 13(1)(α) του Νόμου, βάσει του άρθρου 52(1)(α), την επιβολή διοικητικού προστίμου €10.000 (δέκα χιλιάδων Ευρώ) στην εταιρεία Χ.Α.Παπαέλληνας & Σια Λτδ. 
Β) Αναφορικά με τη διαπιστωθείσα παράβαση του άρθρου 9 του Νόμου, βάσει του άρθρου 52(1)(δ), την επιβολή διοικητικού προστίμου €20.000 (είκοσι χιλιάδων Ευρώ) στην εταιρεία Χ.Α.Παπαέλληνας & Σια Λτδ. 
Κωστάκης Χριστοφόρου

Πρόεδρος της Επιτροπής Προστασίας Ανταγωνισμού       
� Οι αριθμοί και/ή τα στοιχεία που παραλείπονται και δεν εμφανίζονται τόσο σε αυτό το σημείο, καλύπτονται από επιχειρηματικό/επαγγελματικό απόρρητο. Ενδεικτικό της παράλειψης είναι το σύμβολο [....]





� Οι αριθμοί και/ή τα στοιχεία που παραλείπονται και δεν εμφανίζονται τόσο σε αυτό το σημείο, όσο και στη συνέχεια καλύπτονται από επιχειρηματικό/επαγγελματικό απόρρητο. Ενδεικτικό της παράλειψης είναι το σύμβολο [....]


� Αιτιολογημένη απόφαση ΕΠΑ αρ. 40/2010


� Παράγραφοι 4 και 5 της Σύμβασης αγοράς του 50% του μετοχικού κεφαλαίου της εταιρείας Σοφοκλής Δημητριάδης.





